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Ljubomir Tadić: 
»Filozofija prava«, 
Naprijed, 1983. 

ALAN UZELAC 

Pitanje teorijskog utemeljenja prava (uz pro­
blem države) ne mora bi1i samo predmet stru­
čnog i znanstvenog interesa pravnika, filozofa 
ili politologa. Njime ,bi se trebala pozabaviti 
i suvremena marksistička misao. odnosno nje­
ni zastupnici i reprezentanti. Poznato je da -

unatoč nekim najavama - klasici marksizma nisu ostavili sustavnijih ana-
liza praVa i države. S druge strane, nekoliko fragmenata i usputnih natuk­
nica daj u prostor često i oprečnim interpretacijama. Posebnu obradu i po­
pularnost zadobili su neki pasusi ,...Kntike Gotskog programa«, .recipiranog 
najviše kroz Lenjinovu ,...Državu i revoluciju-+f, te Engelsov spis o porijeklu 
porodice, priv'atnog vlasništva i države. Podupirući se ovim .tekstovima na-

_ staju interpretacije koje - II cilju opravdanja određenog tipa političke prak­
se tvore dogmatsko-staljinističku teoriju. Marxova kritika pravnog fetišizma 
'i zabi1ješka o >+d:ikitaturiproletarijata« shVlaćeni su kaD povod za bezrezervno 
sU'spendiranje .prava - barem u onom dijelu u kojem je ono .ozbilji1o neke 
emancipatorske manifE5te revoluci()narnog građanstva - i njegovo pretva­
ranje u puki instrument v1adanja, te (new·odno privremeno) jačanje državne 
vlasti, kojoj je proletarijat sve ·manje bio subjekt, a sve više objekt; dikta­
tura proletarijata pretvorila se u diktaturu partije, a ova - II diktaturu 
naprostD. 

Premda je staljinizam (stricto sensu) prošao, interpretacija se, u soci­
jalističkom svijetu, zadržala. Prevladavajući svjetonazor jurista (i naših) je.';~t 

još uvijek - pravni pozitivizam, mehanička aplikacija pnavnih normi zako­
nodavne vlasti na konkretan slučaj. Pokušaji da se nanovo propitaju pret­
postavke prava i pravnog sustava, u svjetLu i uz pomoć marksističkog ,in­
strumentarija još su rijetkost. Jedan od ovakvih rariteta jest i najnovija 
knjiga Ljubomira Tadića »Filozofija prava .... , objavljena uNaprijedovoj 
ediciji ... Enciklopedija filozofskih disciplina<4. 

Tadićeva knjiga okuplja redom razne povijesne teorije koje se bave 
filozofijom prava; već i sam taj pothv,at 'ffi.OguĆ je jedino uz pretpostavku da 
nam filozofija može reći nešto bitno i nov,o o pravu, odnosno da pravo 
nije nebitan i zastario predmet za filowfsku refleksiju. Iako se potrudie 
da nam objektivno, bez vlastitih komentara približi tuđe teorije, u knjizi je 
iznesen i Tadićev .osobni stav. 

Osnovni materijal knjige pl)dijcljen je. na če",lri dijela, od kojih SC' 

svaki. u ::;kladu si uobičajenom hi..storijskom periodizacijom. bavi filOi',()fi­
jnm pr<lv,J određen,og vrcmCnSkl)g ()dsječ~ka: antiL'kim prirodnim prav()m. 
srednjo\Tjekovnim (katoličkim) -prirodnim pravt)m. prirodnim pravom no­
vog vijeka i suvremenom filozofijom prava. Kratka .. fabula .. knjige izgle­
dala bi otprilike ovako: 

Prvi ocLjek, koji obuhvaća grčka i rimska učenja, nd.ređuje ishodiSte 
filozofije prava (ka·o i filozofije uopće) u krizi grčke zajednice, društvenim 
i političkim previranjima koja dov·ode lj I erozije mita i tradicije, problema­
tiziranja uvriježenih vrijednosti, pa taKo i do s(:~kularizacije termina koje 
mi danas poimam,o kao pr-avnc: themis, dike, thesmos, nomus etc. i fil ozof­
skog utemeljenja zajednice putem novog, umskog principa - logosa. Nakon 
ovlaš dotaknutih početaka filozofije slijede prikazi sofista, kao prvog uvi­
da u opreku zakona i prirode (pozi<livnog i prirodnog prava), zatim Platona 
i Aristotela. kao ontolof;kog izmirenja ove opreke putem pojma praved­
nosti, tc Epikura i stuika, kao faze dekada.nsl' i prijdaza u hdcni.sticko-rim­
.... ki km:rnop,)litizam. i n;qwknn. vdn kr;11kn. l'imskl' dllktrinl'. kilf) dl'l'j\'(lcij(' 
<-;lnićk(' ril(l:~~)r~.i(' II u('{'njII11Ol Cil'CI·(ln:l. !\1,ll'k,\ Aur,'li.ia. Ulpijil!l:t ild 
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lj dru~()m tl'lklu radi .'il' () kršć:ltl:-.kf).i prirodnnpravnoj fazi, fazi u kojoj 
St' rca(irmird po.iam prav('cin(Jsti. od vrcmena stoika zapostavljen. Medu­
tim, rezicluum prirodnog prava ovaj put je Ll transcendenciji. onostrano­
sti, vjeri. Patristika (ponajprije Augustin), nasuprot grešnoj zemaljskoj dr­
žavi (ci-vitas terrena), k{)ja je ujedno i civitas diaboli, a kojoj osnova leži u 
pozitivnom pravu, postavlja CiV-itllS dei, II kojoj su odnosi (pravedno) regu­
lirani vječnim (prirodnim) zakonom (lex aeterna). Kasnije u skolastici pod 
~~vjcčnim zakonom",", pojmi St' sankCIOnirana staleška hijerarhija. Diskusije 
o h:galitetu i legitimitetu vode se na marginama političke borbe crkvene i 
svjet.o\:ne vIa').ti; svojevrstan prijelaz prema novovjekovnom prir,odnom pra­
vu čine učenja o narodnoj suverenosti. 

Trel'i dio - prirodno prav() nllvog vijeka - obuhvaca period vezan 
uz ra7:voj građanstva, period 0siobodenng individualizma, na"itajanja nacio­
nalnih država, i - za filozofiju prava vrlo bitno - razvoj učenja o prav­
nom sUbjektivitetu. Teorije () narodnoj suverenosti dalje se razvijaju, na­
.:-:.tn.iu U,~()V(lrnc teori.ie. s.tv'lraju :;(' za('('ci medunarodnog prava. apsolutnil 
mol: vladara ograničava SE.' ustavima, obnavlja se pojam demokracije. djelu­
ju prvi socijalisti. itd. U okviru ovog perioda Tadić obrađuje: a) renesan­
~u, protureform'"lCiju i r-efot·macijll. b) racionalno prirodno pravo, c) kon­
stitucionalizam i revolucionarno prirodno pravo, d} prirodno pravo u teo­
rijama francu-skih fiziokrata i socijalista, i, napokon, e) 'iščezavanje pri­
rodnog prava u njemačkom idealizmu. škola iz čije tradicije izlazi i sam 
Tadić. 

Posljednji dio svoga 'izlaganja Tadić posvećuje suvremenoj filozofiji pra­
va, pod čim razumijeva misaona kretanja Zapada (p.retežno evropskog) u 
periodu nakon Hegelove smrti do danas. U tom okviru Tadić se bavi po­
najprije pravnim pozitivizmom i neokantov.stvom (Cohen, ReIsen etc.), a za­
tim filozofijama prava vezanim za neke aktualne f·ilozofske pravce - fe­
nomenologiju (Schreier, Kaufmann). novu top.iku i retO'I'iku (Viehweg, Pe­
relman), egzistencijalizam, ponajprije Heidegger·a (Meihofer), te pokušajem 
obnove prirodnog prava u učenjima o >~prirodi stvari« (Radbruch etc.) i mark­
sističkom kritikom prava (Marx i Engels, Pašukanis, Paul, Bohler, Bloch, Rot­
tleuthner), 

Kao što se vidi, ,..Filozofija pr·ava~~ obuhvaća opsežan materij.a1 i velik 
broj autora, te uzme li se u obzir da je sve to učinjeno na razmjerno v,rlo 
skromnom prostoru - ako dvije stotine stranica - što je, na žalost, bilo 
predodređeno pr:agmatičkim karakterom i ostalim normativima edicije u ko­
joj je knjig.a izdana, očigledno je da je T1adić bio prinuđen jezik sVĐg iskaza 
dovesti do krajmje telegrafičnosti. Unatoč tome on je kao kompendij korek­
tan, te je preporučiv svakome i kao svojevrsna proped.eutlka fi10wfije prava; 
štoviše, mogao bi se upotreblj<avati ne rsamo kao 'repeti.torij filozofsko-pravnih, 
neg!") i političkih teorija. Jed·ini veći .nedostatak ,knjige su neke manjkavosti 
u posljednjem odjeljku knjige, gdje se Tadić - što i sam priznaje - ograni­
čuje i.s:ključivo na zapadnoevropsku filozofiju prava, a i tu uglavnom na nje­
mačko g-ovomo područje. Tako su iz vidokrug.a izm.akle neke danas vrlo vaŽ­
ne anglosaksonske diskusije, npr. pitanje tzv. građanske neposlušnosti, zatim 
filozofsko pravne škole ponikle iz ~ordinary language theciry«, pokušaji na 
tragu Wittgensteina, strukturalistička i poststruMurailistička tradicija, legal­
.na antropologija, te neke staljinističke i pos1Jstaljinis1ličke pravne teorije. Za 
sve ovo, dodUše, bilo bi potrebno jedno zasebno izdanje, t.o više što se radi 
o st~arima II nas gotovo nepoznatim, a njihov manjak ne oduzi;ma ništa na 
vrijednosti onoga što II knji:l'i jest napisano. 

DijelOVi knjige na koje bi trebalo posebno upozoriti jesu uvod ,..PraV'o, 
priroda i sloboda« i pogQvor ,..PerspekHve filozofije prava .... k.ojima se uok- 53 
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viruje osnovna potka knjige, dijakroni enciklopedijski kompendij filozolsko­
-pravnih do:kJtrina. Tim dvama, također wIo Sažetim tekstovima, pruža se po­
kušaj da se kor~tni, uglavnom impersonalni, II najboljem smislu riječi aka­
demski osvrt !Jla po~ijesni slijed filozofije .prava i njenih raznovrsnih učenja, 
pokrije i osmisli vlastitim uvidQm II sadržaj materije. Tako dobivamo mo­
gućnost da propita:rno neke od osnovnih pretpostavki Tadićeve metodologije, 
koje su ujedno i rezultat i sažetak njegova tridesetogodišnjeg bavljenja fi­
lozofijom prava. 

Sve vrline -ali i SVe neprilike - T,adićeva pristupa izviru iz njegov.ih 
fundamentalnih nazora na bit fenomena prava. Sukladno tome stavu Tadić 
nastoji izvesti i svoje određenje - definiciju i svojstva filozofije prava, pri 
čemu se od samog početka oslanja na Hegela, s kojim - za Tadića - filozo­
fij.a prava II pravom smislu riječi otpočinje i završaVia. Razlog .ovog navođe­
nja Hegela kao privilegiranog putokaza filozofije praVIa leži dublje od obične 
terminološke preinake (Hegel prvi napušta stari pojam )Ioprirodno pravo .... i 
uvodi novi - ,...filoZofija prava.,.). Tadić, kQji se u toku svojega dugogodišnjeg 
znanstvenog rnda i~ao prilike dobro upoznati s marksističkom kritikom pra­
va (on je, dapače, i najzaslužniji za upomavanje jugoslavenske javnosti s njo­
me - kao prevodilac kapitalnog djela marksi.tstičk:e kritike prava, Pašukani­
SGve .. Opće teorije prava i marksizam .... , a i drugim sv,ojim radovima), s dru­
ge je stz,ane duboko pr·oživio vrijeme velikih diktatura dvadesetog stoljeća 
(staljinizam smo već spomenUli). vrijeme hipertrofije dr2:ave koje ni do da­
·nas nije prošlo. Kao rezultat izvedena je jedna minimalistička koncepcija, ko­
ja je svjesna nesavršenosti i ograničenja prava, koja, međutim. upravo u 
.pravu vidi jedino zasad moguće sredstvo za efikasno suprotstavljanje tirani­
ji i samovolji. Premda Tadić - na tr:agu Wolfa Paula - upućuje Marxu pri­
govore zbog .... redukc1onizma~~ njegova stava prPJTla pravu - koje sc proma­
tra isključivo kroz optiku eksploatacije čovjeka od čovjeka, kao instrument 
kh:sne vladavine, ni samom se Tadiću ne može odreći kvaliteta marksistič­
kog pristupa. Marxova, naime, kritika prava i .. građanskih sloboda""" .. ne ide 
na njihovo ukidanje, već na njihovo proširivanje~· (O. Negt), te Tadić uistinu 
ima legitimno pravo da se - u periodu u kojem društveni odnosi .. još nisu 
postali providni .... (u smislu poznatog citata iz ... Kritike Gotskog programa«) 
- drži prava kao nečeg zasada potrebnog i korisnog. Međutim, da bi sc fun­
diralo pravo koje bi ispunjavalo ovakve emancipatorske zahtjeve kakve mu 
Tadić postavlja, pravo kDje bi bilo ga:--ant ljudskog digniteta. ona točka na 
kojoj stoji ili pada ljudska humanost, potrebno je izje'i iz koncepcije praVil 
kao pukog instrument-a vlarian.ia, ,·monopola legalizirane fizičkt> pr;<.;,ilv ... tj 
skupa normi i odnosa kuji takvu prisilu obdržavaju. i uporišnu točku posta­
viti {mkraj samog prava i ograničenog pravnog horizonta ~ u jiIoz()jiji. i tn 
filozofiji koja bi i sama polazila od ideje o bes.konačnoj vrijednost i indi\ndu­
aliteta, ·od slobode pojedinca, (ld SUbjekta. ··Osnovno pitanje svake filozofije 
prava je pitanje pravnog subjd(/.it)iteta« (str. 223). Takva je filozofijska tra­
dicija utemeljena, pod utjecajem Rousseaua, prije svega II tzv. kla..<::ičnom nje­
mačkom idealizmu, i svoj najviši izraz. naravno, ima II Hegelu. Dok ostali 
predstavnici njemačke spekUlativne filozofije u pravu još vide ograničava­
nje slobodne volje, za Hegela pravni je sistem carstvo ostvarene slobode. a 
samo su sila i prinuda, ->-oapstr~ktno uzevši...-, nešt-o nepravno. Tako i za Ta­
dića ... pravo postoji samo u onom društvu u kome su autonomija sub,iekta. 
slobodna li6nost i njeno samoodređenje respektovani kao jezgra i temelj dru­
št~a'" (str. 22); pozitivno pravo, koliko god dugo trajalo i makar kakvu efi­
k~tsnost imalo, ukoliko nije izvedeno iz lIrnskih principa, ukoliko .it' rlc!Jl·a­

Dedno, nikad neće dOSpjl'ti dalk od furse, od karikature pl'dV,L LJ skladu s 
tim Tadić daj(' svoju ddiniciju fij()/'.ofijc prav,) --- k;lO !tn!)!.! dijl'i:l pr:lklit"kt" 

54 filozofije koji ". istray.u.ie !lac'du spll!jašnj('g I'Pgulisanj"l dr'u;'tV('111il 1)11 



I)OS;!. dak lc' 11(' r('/I!tiku, nego 111)111(' prlll,'ip(' k;.jitllćl ,,{' r.1Sln{'r~IV;1 kn'Ulnjl 
dnl.'.lv;\·· (potcr1iw Lj. T.). Ona piLI II slrll.~lu I .".rrsl pr;I\'<I. u sr{'riišlt.' SV()~ in·· 
tt·t"(~sa :-;tavija kritcrije pravde i s[obodl'. ,l .I . .;l<1Vnl .lflj .ic prlncip, kaf) princip 
knji ml)!';! biti gf'nuini princip :-;vakog Unll1lJg pr;lv<.l _. ljudsko dnstuj(JlI.';ll·U 

Treba, medutim, ukazati na one faktore koji Hegelu - po Tadićevu mi­
šljenju - čine ne samo prvim, nego i posljednjim li lancu istinske povijesti 
filozofije prava. Nai.rne, revolucionarno građanstvo liberalnog kapitalizma (u 
čijoj klimi djeluje i Hegej) u svojoj borbi za afirmaciju proklamiralo je ljud­
ska prava, autonomiju grad-.ana - pravnog li(:a (citoyena) i svekolika subjek­
tivna prava kao izvor i osnovu ,~()bjektjvn()g ... pozitivnog prava, pa i same dr­
;lave; nasuprot .tome, kasni kap' ;llizam (čij i je najviši ideološki izraz - prav­
ni pozitivizam). ne samo da u prvi plan stavlja pra1Jlne obveze, dužnosti i 
sankcije. nego j sam subjekt smatra tek kao alegorijsku sliku pravnog poret­
ka. a subjektivna prava samo kao ··pravne rt'f!ekse<. objektivnog prava .- tzv. 
Expmptionen veIn Beherrschtsein, izuzimanje lid podvbšćenosti. Krajnji l"l'­

zultat jest da "nema razlike između pravne d6:ave i uzurpacije« ... onaj tku 
mOŽe sprovesti pravo, samim je time pOkaZal) da jp pozvan da postavlja pr~l­
vo·· (iskazi znatnijih teoretičara pravn()g pl)ziti\rizma): u svijetu je slobodn'::l 
dr:1:ava. a ne građanin, koji zapravo i nije gradanin, već podanik; pravu .ic 
naprosto ins.trument, koji će tehnički prDvesti sve što politička vlast objavi 
- .. Gesetz ist Gesetz, Befehl ist Befehl.·. Daljnja konzekvenca svega jest 
da je i filozofija prava suspendirana (ta ..• pravda« i »pravednost .. sU metafi­
zički termini) i na njezino mjesto postavljena jurisprudencija, tehnička adap­
tacija općih pravnih pojmova za praktičku primjenu ... Razvitak jedne buržo­
aske filozofije pra·va logička je i realna nemogut.'11ost« - citira Tadić njemač­
kog marksista Oscara Negt.a (str. 21). U svijetu u kojem se (kako u kapita­
lizmu, tako i u ... realnom« socijalizmu) administrativ:no .suspendiraju elemen­
tarne ljudske slobode, gdje se »-pravni fetišizam~~ bez posredovanja ukida i 
zamjenjuje najgorim političkim voLuntar·izmom, pozivajući se pri tome sofi­
stički na .. svrsishodnost«, »interese revolucije<~. ~.volju radničke klase«, »komu­
nis.tiČku opasnost<~ itd. jasn.o je da je )..perspektiva filozofije prava pos~ala 
neizvjesna, zato što je neizvjesna sudbina individuuma i njegove slobode ka­
ko na tlu •• realnog .... socijaU.mta, tako i na tlu poznog kapitalizma, jer samo­
volja nikada ne može postati svrhom prava« (str. 227). To j~ ujedno i Ta­
dićev zaključak i kraj njegove knjige. 

S obzi:r:om na sve navedeno, Tadićeva vjera u pravo zvuči nam još dos­
ta optimistički. Zaista, ostaje pod upitnikom koUko je pravo II svojoj biti -
unatoč Tadićevim poimanjima - u zbiljskoj qpoziciji prema legaliziranoj ne­
pravdi despocije; ili bi, možda - što je na primjer, M'arcuseova teza - ti­
ran-ija bila samo do svojih kmjnjih konzekvencij.a dovedena pravna država. 
Tadić i sam osjeća Prokrus.tovu posteljU mogućnosti i zbilje na kojoj se na­
lazi. .. U pravnom subjekltu izražava se idealitet prava, a II 5v.ojini njegov Tea~ 
litet« (str. 223). Budući da se sam oslanja na idealističku tradiciju i da, dapa­
če, filozofija prava u punom smislu riječi Tadicu ostaje na jednom jedinom 
autoru, vidljivo je da, silazeći sa svog povišenog teorijskog stajališta u svi­
jet pragmatičke zbilje, Tadić ima poteškoće u izabiranju kriterija sukladno 
kojima bi između reatno-povijesnih doktrina razlučio što je filozofija prava, 
a što nešto drugo; tako - to prije što se Tadić i7lričito odriče govora o teo­
riji prava - u filozofiju. .pmva često ulaze utemeljitelji i .predstavnici ponaj­
prije političkih teori}a: II si·tuaciji u kojoj je Tadić - sukladno vlastitim "ret­
postavkama - primoran da između ~l'()ših« teorija bira najmanje nezadovo-
ljavajuće aproksi-macije, granice ostaju difuzne. 5') 



,', "U.,iJ,I.sprkoo tome, me<\utim, knjiga ostaje poticaj marksističkim teoretiča­
,.~~'~::~je'iV'iAimojnije sagledaju fenomen prava, poticaj koji je -,­

,: ';"c:]lJl!ilidl1',je)tIa ZapadU, "provociran fašizmom, aktualan još od rata - U sf ... 
,·'t!i[i:[~leodle3~]ivijek.~plaran :~oje presudan motiv da 1!e ova knjl-
:'~."~;~~~~~.~rl'Poručiti.,<' ",,' , .... ,. , . 

53 


